TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DEMCRELOS
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Antecedentes;

EXPEDIENTE TJA/125/17/2015

EXPEDIENT.E. TJA/'I aS/'l 7/2019

© AcToRA: -

" AUTORIDAD D DEMANDADA
H Ayuntamlento de Cuernavaca Morelos y otros.

- TERCERO. INTERESADO
No existe. L T S ‘,?-7?‘77- '

 MAGISTRADO PONENTE:

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

c.o_NmENmo:-,_ | Gt el e o
- Ahtecedentes =--= - i —_— 1
Consnderacrones Juridicas «--- L ; — 3
Competencia ——-smsommmmcce i i -—- 3
- Precision delacto lmpugnado S 4
- Causas de improcedencia: y de sobreseimiento----- 4
Pa rte diSPOSHtIVE ~mmmmm e e 16

Cuernavaca, Morelos a veintiséis de junio del dos mil
dlecmueve , B

|
Resoltjaon deflnltlva dlctada en los autos del expediente
numero TJA/1 35/17/2019

1. _presento demanda el 30 de

'nowembre 'del 207167 -siendo- prevenida. Se’ admitié el 05 de

noviembre del 2016, con el nimero de expediente
TJA/235/528/2016. |




EXPEDIENTE TJA/1285/17/2019

“

Se tuvo como autoridades demandadas:

“a) H. AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.
b) DIRECTOR :DE ‘GOBERNACION-Y :NORMATIVIDAD
DEL H. AYUNTAMIENTO _DE. 'CUERNAVACA,
MORELOS. -
¢) DIRECTOR DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO
DEL H._ AYUNTAMIENTO . DE. CUERNAVACA,
o ;.MORELOS v
d) SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL H.
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA; MORELOS.
~ ) DIRECTOR GENERAL DE POLICIA PREVENTIVA DEL
~  H.AYUNTAMIENTO DE:CUERNAVACA, MORELOS.
f) DIRECTOR GENERAL DE PROTECCIGN CIVIL DEL H,
- AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.

Como actd i'mpugnad.o:' o

I “LA ORDEN DE CLAUSURAR MI. ESTABLECIMIENTO.
- MERCANTIL ~DENOMINADO - CON-~LA - 'RAZON - SOCIAL
“ICOFFEE”,- CON DOMICILIG-EN CALLE.

UBICADO

- pentro pe I
. PLAZA'LOS:MATES, DE LA-COLONIA _

-CIUDAD, AS[ COMO LA EJECUCION DEL MANDATO",

Como pretension:

 “1) La nulidad de la orden de clausurar el establecimiento -
mercantil de mi propiedad denominado -con la razon social
“ICOFFEE”, con domicilio en

I - csia cudad”.

2.  Las autoridades demandadas comparecieron.a juicio dando _
contestacion a la demanda promov;da en su contra

3. 'Pof-s__.esj(l’j_r; c:l_e;e'iPle_'ho dﬁejeété.:T.rib'uhé_i _q.[ OSdgenerodeZO‘lQ,

TR

ot




msummausncmmsmm de la Segunda Sala de Im.truccnon del: Trlbunal de Justncna_'._-'.“‘%
-,:‘ DELESTADODEMORELOS

| 6 .;i—ﬁ"El leClO de nulld'ad se oesahogo en'todas sus; etap

R controversxa en terml_nos de o rdls‘puesto ‘por,.

‘_‘:;'IX' ‘[24 ‘[25 ‘[28 v demas relatlvos y apl!cables de 13 Ley'de

e -:EXDEDIENTE_T_JA[?QSf1 772019 -

se callﬂco de legal la excusa planteada por el Magastrado Titula)

Admlmstratlva del Estado de Morelos ordenandose tu

expedlente a la Prlmera o] Tercera Salas de Instruccron
se contlnuara con el conoch ié

L 3 e'li*;
para que:;;

to y substancxaaon

T _,.Por acuerdo del 2‘[ de :enero -de’ 20‘[9 _-s &l
B expedlente por 13 Prlmera _,crla de lnstruccxon de este‘TrlbUn”

ordenandose _registrar . con el numero | ‘de
TJA/1aS/17/2o19 - | S “

-expediente

La parte no desahogo la v:sta dada con la contestac:on de

fecha 30 de mayo de 20‘[ 9 se turnaron los autos‘-para resolver

' fracc;on V de la,__ Co'r'stltuaon P lItICa d

Justfc1a Admlmstratrva del Estado de Morelos vngente hasta:el?ﬁdla
‘[8 de jLIllO de 2017 porque el 19 de lelO de 20‘[7 entrq e "-\ng
la Ley de Justacra Adm:mstratlva del Estado de Morelo jUe’ Sé

i ‘ QUINTA Los JUlClOS mmxados con antenorzdad a ]a entrada en wgor de la.presente Ley oontmuarén tramuténdose
h sta su resolucuﬁn fi nal conforme a, las dxsposmlones aphcables wgentes ‘a-su 1mc:|o sa[vo 1o que

e




;| EXPEDIENTE TIA/1ES/ 172015

nimero 5514 el 19 dejuliode 2017, T . .

-este _ﬂTnbunal anallza de ofICIo las causas de‘ifl.'.',‘_‘_-:"-__'

'ste\Trlbunal anallza de oﬁcno las cau"

plena urlsdi:cion es un organo de control de la legalldad;hcon]‘_ o

jpotestad de ~-nulaC|on Yy esta dotado de plena autonomia’ parar‘ il
" :‘dlctar sus fallos en armoma con las dlspos.uones legales que-seani._ S
'ap-licablesaicaso concreto RVt R :

_cumphmxento y e]ecucuﬁn de Ias sentencxas que se ileva.én 2 cabo conforme L las reglas de ]a Ley de Justxcaa,f; L -
‘Admnmstratwa del Estado de Morelos™ : . '”




© 7 EXPEDIENTE TuA/125/1 7/2019: 0

» msumogmcmmmm 12 El artlculo ‘Io de la Conshtucnon Polltlca de los .Esta'dos.'fz"-
DELESTADODEMORELOS

,:-;.Umdos Mexncanos pn:cnsa entre otras cuestlones que en"este

Pals todas las personas gozaran de lo"“derechos human‘oa':’f‘;_
o reconoados en la Constltucron y. en los tratacil-os lnternaCIonaies i

i de los quie el Estado Mex1can _'sea parte _asf‘ odi
s :,ﬁi;;:; para su- protecc10n que [as ‘normas. relatlvas a los"":' derechos g
o humanos se mterpretaran de conformldad con, dlcha Constltuc:lon,

‘ Los artlculos 17 Constltuc;onal y 8 numera garanti
'f',:JudICIales) y 25, numeral 1. (proteccnon Judlaal)*‘"
Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen el derech
”;:‘las personas a que se les admlmstre jUSt!Cla
-a onta_r con un. recurso sencnllo Y. rapldo' tivo,,
“7"ma'ne:jaf'.pueden ser.. lnterpretados en: el ldO':?d.
fCausales de improcedenaa dElleClO de nulrda searnina

,--".:_:_-_n: que el sobreselmlento en el por 51 v10[a esos derech

p[lcables

-';i?'l'é_‘14 Por el contrano como el derecho de acceso a la jUStICIa estd
e condlcmnado 0 llm!tado alos. plazos ytermmos que fuen lasleyes ‘_
. ‘,'}Aes claro que en ellas ’ramblen pueden establecerse las condlc:onesf
,_-‘{;‘;necesanas fol¥ presupuestos procesales para que los trib """n'ales
“-'-.}H';i}"esten en posxb!l:dad de entrar al fondo del asun

to pla nte'ad_' iy

E

15 Las causales de Jmprocedenua estableadas en la -ey de
e .fJustlaa Admmlstratlva de[ Estado de Morelos tlenen

-':‘--,.,:.;:_',‘examlnar el fondo de[ asunto: lesiona’ 1
i .'j-,.:z:jadmlnrstraCIon de»jUStIC!a *m el de contar con"‘un recurso sencnllo




. EXPEDIENTE TJA/135/17/2019

- f obllgauon'ide garantlzar ese ”recurso efectlvo" | no lmpllca o
,soslayar_la exustencna y apllcaCIon de los reqwsfcos procesales qu e;- L

‘ B H Ayuntamlento ‘de-
Cuernavaca, M ":‘_.?Po'r-ﬂ conducto del Sindico’ ‘Municipal; -
,_'[)'lrecto a de L[cénaas de Funuonamlento del H. ‘Ayuntamlento_;m. e
rnavaca Morelos Dtrector General de. Proteccxon Civil: del“H

; | "Ayuntamlento de Cuernavaca Morelos y Dlrector de Gobernaczon._:—‘g_"-

. y Normatlwdad del H. Ayuntamlento de Cuernavaca Morelos
uh:c1eron valer las. causales de" lmprocedencla prewstas por el’_’f;"_f_';r__r.
6{?(sic),;___;f..‘racaones Vl VII Y XlV de. la Ley de Ju Sthla:_:r_-j,:""_-‘;_
i-_Admlnlstratlva del: Estado de Morelos apllcable T -

La ‘autori'da'des "demandadas Dlrecc1on General de PolICIa. o
;preven‘tiva del‘f ._.,Ayuntamlento de Cuernavaca Morelos y -

- pre‘”StES p'ozr el artlculo 76 fracc10n XIV: "de"l'a Ley de Justlcia-ﬁ_,‘:{:ﬁ.
=.I:'l},:;‘5§-Admlnlstratlva del Estado de Morelos apllcab[e , S

_’,artlculo 76 fraccnones VI yVlI de la: Ley de Justlaa Admmlstratwa =

’ -f.f'lj";del Estado de: Morelos resulta lnnecesar:o pues hecho el anaUSIS'V'{’

_ "exhaustlvo de’ los presentes autos ‘este’ Trlbunal determma qu SRR
;..,sé'actuallza la causal de ;mprocedencna que hacen valer, prewsta‘i‘-;fflﬂ‘ o
por el articulo 76, fraccién XIV, dela Ley de Just|c1a Admlnlstratxva‘l--r‘_'ff‘: S .
“del Estado de Morelos por las razones que se precxsaran masff"{.[”‘ :

2: lustmn l.o anter:orlastegs con el rubro Ly : ; s R = h SRR
PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECT]VO EL GOBERNADO NO ESTA EXIM]DO DE REPETAR LOS;. S
_'-'jr"REQUIS[TOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA Epoca .
.- Décima. Epoca Regxstro 2005717 Instancna anera Sala Tlpo de Tesis:: Junsprudanc:a Fuente ‘Gaceta del: el
- -,_A",'_Semanario Judncxal 'de la- 'Federacién. Libro’ 3, Febrero de 20‘]4 Tomo 1. Materla(s) Const:tucnonal Tesis: ‘la/J;".' o
: .::_.'110/2014 (1 Oa) Pagma 487. Tes:s.de ;unsprudenma 10/20‘14 ('lOa) Aprobada por. la anera Sala de’este Aito R
+ Tribunal, en sa:on de facha sxete de febraro de dos il catorce [ R
::'-..-'.PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A'LA PERSONA: SU CUMPL]MIENTO NO IMPL[CA QUE LOSE-'_:- Lo
ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER su FUNCION DEJEN DE OBSERVAR LOS DIVER.SOS : ‘
"~ "PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA’ FUNDAMENTAL. Tesis de;unsprudenma aprobada por la o
- - ;. Segunda Sala de este-Alto Tnbunal en ssnﬁn prwada de[ treinta de abril def dos mil catorce. Numero 2a, /J
; 'f'SG/2014(10a) - : , .




| TRIBUNN.DEJUS'I‘GCMADMINISTRA‘HVA resolu Clon
- DELESTADQ DEMORELOS

. EXPEDIENTE TiA/135/17/2010

Lo ‘ia_ elante por tanto su estudlo no camblana el sentldo de L

e '*:-:v.jCAU ALES 1 DE. IMPROCEDENCIA CUANDO-'SU .ESTUDIO Es
‘}“‘fl?-.INNECESARio “Ast como DI At

7 estima

- imp
T ent

| una causal dj “
r_ocedencxa y que debe solireseerse en ‘el’'mismo’ con apoy
| los “articulos” relat[vos de 3 Ley de An‘ipar"

- *;-"_",_mnecesario el ES‘tUle de las demas que se aleguen en el caso'y{

S 3'.1_.de los restantes agravnos porque no camblana el sentldo de !
R resolucnon3 e el

LA ORDEN DE CLAUSURAR Ml ESTABLECIMIENTO?
ﬂ"MERCANTiL DENOMINADQ CON' LA RAZON’"]"?.;S' CIAL
 “ICOFFEE", CON DOMICILIO" N CAiL[E"

f.'3"-‘_';«_'_‘,‘;fc:rcunstancnas de modo tlempo y lugar dec como conoc10 la orde"
©de; ;Iausura que Impugna al tenor de lo SIgU|ente"“ '

. ® TRIEUNAL COLEGIADG EN MATERIAS ADM%N]STRATIVA ¥ bE TRABAJO‘DEL SEPTIMO ERCURTD, Amparo ‘en’

"'rev:sron 497/92. Sociedad Cooperatlva de Autotransportes de la'Sierra Nahugtl de Zéngolica; Meracruz, S.C.L 28 de.

S octubre de 1992, Unanimidad de.votos, Ponente Antonio Unbe ‘Garcra. Secretano -Augusto Agu:rre Dom:nguez.

S 7, ARTEro’enrevision 289/92; Joel- Gémez Yéfiez. 2 de: septlembre de 7992, Unanimidad:de’ votos. Poriente:  Tomds’

"L Enrique Ochoa’ Moguel. Secretana Adela Muro:Lezama. Octava | Epoc:a, Tomo X-Octubre, pag 293 No: Reg:stro .

S 216,878, Tesis aislada; ‘Materia(s)i CamunocEvs Epoca. Instancia: Tnbunales Coleglados de C:rcu[to Fuente
: _-_»-:_"‘Semanano Judicial de la Federacién, X, Marzo. de 1993. Tesis: Pagma 233 D TR




T EXPEDIENTE TUA/1ES/17/2019

3 Ahora bien, no obstante lo antenor es el caso que s;ena‘o las
’-:-7d:ec:sefs horas con tremta mmutos del dra vemtrocho de o o
4 novrembre del ano, en curso ”se ;}presentaron en: m;;:‘ R )
| imien docon- la: razon soc:ali‘.f"giﬁ"-:-'." S
,",’.COFFEE”, tres‘ .Jg-personas a'el sexo mascu[mo _quienes. sm-’{:}‘ |

1 entlﬁcarsé.man'ffestaron ser Serwdores Pubi:cos Mumc;pa!es'fj-_ ' ‘
adscntosa la D:recc:on de Gobernac;on Dlrecaon de Llcenaas de: e
Funaonamfento y D:recc:on de Protccc:on C:wl a‘ei Mumc;plo de.“-,f o
fCuernavaca respect:vamente argumentando que teman en su R
poder una orden para clausurara dlChO negoao por. lo que en o _
cua!qurer momento pre oceder ian a Suspender mis actlwdades S
_comerc;aies como consecuenc:a de !a ciausura de ml_‘:*:z:"' )
estableam;ento mercant:!” L S ‘ :

| Las_autor;dades demandadas H "AYUNTAMIENTO DE: .
CUERNAVACA MORELOS por conducto delSINDICO MUNlCIPAL"' PR
. DIRECTORA" DE'LICENCIAS ' DE* FUNCIONAMIENTO DELGH:
AYUNTAMIENTO 'DE‘ CUERNAVACA, MORELOS; DIRECTOR{-‘_.;_,_'f_-

_/GENERAL DE PROTECCiON CIVIL DEL H. AYUNTAMIENTO DE- -
/CUERNAVACA, \MORELOS; 'y 'DIRECTOR DE. 'GOBERNACION Y-~ =
& NORMATIVIDAD DEL “H: AYUNTAMIENIO DE . CUERNAVACA R
ORELOS negaron llsa y llanamente haber emltldo el acto B

imp gnado"' altenor de lo SIQU|ente ol SRR

._;_CAUSAS DE IMPROCEDENCIA R B
:;'Sé actual:zan los. supuestos de la causaies (s;c) de rmprocedenc;a'j_*—fj-f; -
o .-:f:'brewstos en la fracc:on[ ]XIV delr'" smo numeral toda vezc,ae*-'-,f'ﬁf-""" |
" el'acto que se reclama ‘no: fue emntldo omlt:do ordenado ni.
",‘ejecutado por la’ autorldad que contesta lo"que. da-. lugar al'ffj'-‘"f'
?,sobreselm“ hfa del jurc:o por qu:en suscnbe[ ] L

:;:-_._Aunado a lo antenor se actual;za la causal de :mprocedenc;aku_: ;._: - ;
f'f-“_f'estableada en la fracc;on Xlv del artlculo 7 6 de la Ley de Just:c;ai{"_" L i
Admm:stratfva dei Estado de Morelos en razon de que. senaia;
“como acto !mpugnado la.orden de ciausurara mi establec:m:ento’_,_
".;'rhercantd denommad "f?f_con la-razén.. soc:al “ICOFFEE", con:

o Pégiﬁa 21,22, 23, 24y 26 del proceso.




.. EXPEDIENTE TIA/135/17/208 " _

- _;fcomo la EJECUC'OH del mandato de[ que se adwerte claramente"
R IO R no fue emmdo por las autor:dades demandadas[ ] P
TRIBUNALDEJUS'I'IClAADMiNISTRE\TNA . , :

et DELESTADODEMORELOS ' -

L ‘_ POR CUANTO AL ACTO IMPUGNADO Y. LAS PRETENSIONES &
RECLAMAUAS N -

‘ aResulta :mprocedente la acc;on mtentada por el actor respecto‘;ﬂ.'.."-'
e de las autondades que se contesta ya. que. el actor redamado_;_flf’_
T resulta mexrstente toda vez que drchas autondades no- ‘hon
| em;t:do ‘ninguna orden de dausura v no g_x;ste EJECUCIO!‘? del-.
;.“:.;fr._supuesto mandato de esta autondad en wrtud de que en nmgun".*«._i-‘l_.
SR '-_':-:momento han em;trdo om:t;do ordenado 0 ejecutado el acto ques;-
- . .se rmpugna e ' "

I _' POR CUANTO HACEA LOS HECHOS QUE SE EXPRESAN EN suf-_;..' 3
) DEMANDA se proceden a contestar de [a s;gu;ente forma =

3 E[ correlatfvo se. mega ya que en mngun momento el d:a .
- vemt:ocho de nowembre de dos mrl dfec:seis serwdores pubbcos o
_.;__adscr:tos a la DH‘QCCIOH de Gobernacron y Normatrwdad
. ‘."_‘E'V'I'f":'Dlrecaon de . L:cenc:as de Funczonam;ento Y DH’ECCIOH de
Protecc;on C;w[ del Mumc:pfo de. Cuernavaca Morelos 587
]:»}_-”ﬁresentaron a[ establec;m!ento mercantll denommado con da.
-;;:g__razon social ”ICOFFEE” asi\mismo, se advrerte -que . el hecho
- narrado por el actor: es totalmente falso ya que no exrste algunaf
" orden de clausura destinada o su5pender las act:wdades del"_:
: 'j).,establecrmrento mercant:l antes menc:onado ya que las
.'\autondades demandadas no que (s:c) han emft:do ordenado ,‘o L
_ . " -':'i‘_ejecutado alguna orden de mspecc:on act de mspeccron "orden-_
LT ..-'-'_de clausura” R T 3

23, Las. autor;dades demandadas DlRECCION GENERAL DE_:;-"'fi
= :POLICIA PREVENTIVA DEL H. AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA
. MORELOS; 'Y | SECRETARIA .DE SEGURIDAD.. CIUDADANA" DEL! -
. MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS; también negaron haber. . -
"'3{'"1"em|t|do el acto en el m|smo sentldo, a[ tenor de lo 51gmente5 i

e ] i‘FfCoriﬁuitable_.‘a‘hojalSS,"5'8,?




T CAUSAS "DE .
e SOBRESEIMIENTO
‘[ ] PR

r";ordenado m e_,recutado por: ‘la autondaa‘ que represento esto es,

jUICIO de nuhdad [ ]

j_':DEMANDANTE

a"efecto de ejecutar el acto lmpugnado

lmpugna j‘al tenor de lo 5|gu1ente

ﬁneces:dad de proceder en la via y forma que lo hago”

25 Por lo que la ejecumon de la orden de clausura es un acto_:; o
futuro s decir; de ejecucién remota por lo que a'laparteactora S
le correspond|a aportar al JUICIO de nulldad los elementosz'_-.*_":-_

)

| oo EXPEDIENTE TJA/125/17/2019 -

IMPROCEDENCIA- ¥ _Monvos DE:_

_ Se actua[:za la causal de rmprocedencm Ique der:ve de[ artrculo 7 6 : . _
.'f'fraccron XIV de la Ley de Just;cra Adm:mstratlva del’ Estado de T
..V_Morelos e razon de’ que dlChO acto lmpugnado no*ha s:do’_‘

a’ orden de- clausurar el establecrm:ento mercant;l con razon: .o

: _‘_;_‘_,socml» ”ICO_FFEE” ub;cado en “calle: _ o

) cma‘ad hecho tal del’ que dewene la :mprocedenc;a del presente'--l."f'-" S

n- “POR. CUANTO AL ACTO ."MPUGE\;ADQ CPOR LA .

En ese sentrdo cabe senalar que el acto 1mpugnado no fue ni R
_ ofdenado ni’ ejecutado en el supuesto de que el ex;st;ese .por, la’ " .
autondad que represento [ ] lo antenor es “asi ya que en los“-f__f-'_ ,
archrvos de esta Secretana no ex:ste antecedente ‘registro o dato : L
alguno por ‘el cual se haya solrc:tado la colaborac:on de'la m;sma | B

24.+la parte actora en el hecho qumto del escrlto de demanda, |
manlflesta que no: se ha ejecutado la orden de clausura que‘;_j

4 En atenc;on a que las autondades demandadas pretenden:';"* o
ejetutar en pequ;c:o de la suscritd, una’ cl’ausura con’ ewderte'f. S
'_mcumplrmrento y omisién de las formalidades esencialesdel.. "
47:.procedfmrento con. v:olacron -a la Ley de: la no apl:cacron de la 7
-;-f‘ldfsposmon debida, - actos med:ante los: ‘cliales se pretende-“' .

:: cometer una arb:tranedad en mi.contra,’ me veo en la ;mper:osa o




DE'L. ESTADO DE MORELOS

2019, Ao del Caudlllo el S, Fimitiano lapara®

TR]BUNALDEJUS'HCIAADMINISTRATTVA_Cla Ucura de su estabLECSm!entO

L EXPEDIENTETIA/135/17/2015.

probatorlos con’ los que demostrara que se EJECUtO [a orden' defia-f‘

8 A o anterlor SIrve de apoyo por analogla la s:gmente'_'{_
tesnswnsprudencral - - SR

E _"-?"f’DEMANDA DE AMPARO A RECLAMACION DE UN ACTo:,;‘-}_‘
"~ FUTURO.© INCIERTO DEL CUAL NO PUEDA SABERSE coN—“*?;{‘--_
| EXACTITUD - SI“ES lNMiNENTE o’sr LLEGARA O 'NO "A"*
- ' MATERIAEIZARSE, - NO CONSTITUYE “TUN MOTlvoﬁj_;.
¥ 'MANIFIESTOE INDUDABLE DE lMPROCEDENClA PORLO: "
=y " QUE EL JUEZ DE' DISTRITO DEBE ADMITIRLA’ A’ TRAMITE. Ei
j-'fi f'ﬂl articiiio 145 de 13 Ley de Amparo faculta alJuez de DIStri‘tO para'in
‘ "s;'desechar la’ demanda de amparo 1nd|rec’to cuando al_“:
exarminarla’ aparezca un’ motlvo mamflesto e mdudable de
" j."';f_:_'lmprocedenaa sin’ embargo esa potestad del Juez no esz-“;;-ﬂ'n
ilimitada, ni depende de'un crlteno puramente subjet:vo puesf“:' :
ST tal motlvo debe estar plenamente demostrado Y advertlrse en-"”-'?.';;. .
o :forma patente y absolutamente clara dé' la lectura del’ escr|to'_?;-.lfs-5
:jf.‘_-"'de demarida, de’ los escrltos aclaratorlos o de los documentos'ﬁ_,__.,;.
que sé "ahexen a esas promoqones De ahl que cuando'se -
""”_*_”_.'reclame un’ acto futuro @ mcnerto y no pueda saberse con”’;:lf-r
" exactitud s

es mmmente ""'o blen "_llegara o no a‘ff'li‘_‘::‘;
A materlalll arseLsmo que es Necesario contarcon. eleméntos de

' ‘Derr'fiitah" U’ﬁa"'?"fbrrecfa:" ‘.ébfricl';f_sién’,‘-‘-u noideb"e-‘;
" considerarse g que ex15te un motlvo man[ﬁ: o ':mdudable de
"*;".,lmprocedenua que amerlte apllcar el 1nd1cado artfculo 1457 para’.’
Mﬁ_desechar de: plano la demand""

“por 10’; “que el Juez de Dlstrlto;f_i: :
‘debers ; admltxrla a tram:te Lolanterror obedece a quara que‘,",f}':;'
f"".ij"e'l juzgador-se: encuentre en condlc:ones de'siber si el acto"_':-?-}'-f‘
";-.;fﬁrec[amado consnderado como Futliro; s""'reahzara ‘por.parte- i.};-_'.',:'
"L-""‘-'f""lde I autoridad’’ “debe anallzar los’ élementos: probatorios .
exnstentes, y si estimara rac:onalmente que la responsable \)a ‘.
‘ordené la realizacién del: acto reclamado 0. que estd a _uto ;}"."‘-"“

" de hacerlo, deberd admitir la- demanda, - sin perjmcm de que’ "

f  l durante la sustanCIaCIon deljumo quede plenamente probadof,.r‘;t‘f_f.

o _"que efect:vamente se trata dé un‘acto’ de ese t[po 0 se. tengala -

.. certezade la. ex:stenc1a de alguna otra causa de amprocede’nc g
' ""-';;ﬁ--regulad '-en e[ artlculo 73 de la: c;tada ley,- u-otra prev:st‘m en -




_ ‘:dlverso precepto legal relac10nado con la fracc10n XVHI de este" o
__numerals '

ASI mlsmo SIrve de orlentaCIon la 519u1'ente teSIS

‘AMPARO. :NO.. OPERA:. RESPECTO ‘DE |
P_ROBABLES REMOTOS 0 DE: REALIZACION INCIERTA. La ™~

certeza. A51 ‘ p

_r_‘:del quejoso en el sentldo de que el acto es futuro probable
rremoto o_de.g, reallzacmn mc:erta [ entonces conclmra y asx :

6. Contrad:cc:on de tesis 62/2002—PS Entre las sustentadas por los Tnbu nales Coleglados Segundo Tercero, Cuarto ‘
LY Qumto todos en Materia Civil'del Tercer Circuito. 14 de mayo'de 2003. Cinco votos. Panente: Juan N, Silva Meza.
: __-.Secretano Manuel Gonzdlez Diaz. Tesis de jurisprudencia 25/2003 Aprobada por [z Primera Sala de este Alto . -

. EXPEDIENTE TIA/125/17/2019+ - e

'P_RESUNCION DE CERTEZA DEL ACTO»-RECLAMADO EN EL |
[ ACTOS FUTUROS':_- R

- presuncién; estableqda en. el art[culo 117, cuarto',.'"fif o
parrafo dela ley de la matena no opera tratandose de actosffl“‘.z,;;” -
,_futuros probables 0 rernotos en vartud de que en primer lugar s

" si'se: presume c1er‘to el acto por falta del mforme Just[ﬁcado
""Iaquel se'desnaturallzana (futuro probable) conwrtxendolo por;":-;fjj‘ _
“esa r.presunc1on en. futuro lnmmentc. ¥ hacxendo procedente un: 1*7 T
juicio” qUe dada la ‘naturaleza . del. acto rreclamado, es';'j
ilmprocedente y, en segundo lugar porque ‘esa mlsma'_ﬂ, T
"naturaleza actua cpmo prueba en contrarlo de la presuncnon de -~

| ]' eterminar lo conducente el Juzgador de
“amparo'de e reallzar el 519u1ente ejerc1c1o cerCIorarse de. que':'j'_'.i
. no exista infor _mejustlﬁcado antesu 1nex15tenc:a no debe, :pso’:'..""_'_ o
""__facto declararla presunc1on lndlcada pues antes debe anallzarf_. '
51 esta o_no destru1da por prueba en contrarlo Para este efecto e : .
debe esti'.ldlar lntegralmente la dernanda sus anexos y demas:"?-."_-’_'-‘.'__ ,

_ ’onstanCIas de autos Y, si de ese estudio adwerte la confesion = .

- Tribunal, én sesién de catorce de mayo de dos mil tres, Novena Epoca Ntim. de Registra: 184156. Instancia: Primera”™ .-

‘5ala Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judidal de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVII, Junio de 2003 Matena(s} :
.-A_'_r.'Comun Tesns 1a /J 25/2003 Pagma 73 ‘

27 SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PR[MER CIRCU]TO Amparo en revision

. -,364/2016 Maria Elena Pérez Garcia. 26 de. enero de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco Garcla -+ -

:-‘.SandovaL Secretario: Daniel Rodrigo Dizz Rangel. Esta tesis se publicd el viernes 21 de abril de 2017 a las 10:25
' horas en.el.Semanario Judicial de la Federacion. Décima Epoca Nim. de Reglstro 2014137 Instancia: Tribunales

" Colegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de L3 Federacxon Libro 41, Abrit de 2017, -
" 'Tomo II Materla{s) Comun Tesis: I7oA24K(10a) Pagma 1780 ’
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o -Just1c1a Admmistr“tlva del Estado al aflrmar que ex15te a rdé

Lt : esa orden de clausura

| 27 A la parte c:ctora le fueron admltldas l_é“sf"i_'sig.'-‘_ie.ntéstfj;f

“hoja: 05 del proceso,, con:la. que ‘se: acredita que el Dlrector def-?'f-"'
--‘.'-‘.",],’7_"Llcenaas de: Funcnonamlento del H. Ayuntamlento de Cuernavaca P
| '-‘_"‘_;":-jMorelos extendlo a favor de la. parte actora el reglstro ‘mumc:pa[ 5, 1-:_3
g -ﬂ‘.i_{;.'rc1tado respecto del pstableamlento con raz I

"‘Procesal Crv:l para el Estado leré‘-;;ly:.‘Sobe.rano de: Morelos de

_',__“que lés fueron admlttdas a [as autorldades demandada r
de su alcance probator:o no . quedo demostrado que las

- autondades dem" ndadas emltferan ta orden de clau'sura respecto-"-"
o de

e La valorac:én de las pruebas Opuestas. se. hard confrontando[as 2 efecro de que por el enlace mtenor de las

SR realizada y de su decisign..

-,,;ji_;.;j_‘-j.‘_r_Soberano de Mozelos de apllcaaon cofnp[eméntarxa a & Ley'. de

.de clausura de sa establec;mlento con razon socral "Icoffee"
SR emltlda por las’ autorldades demandadas y que se ha eje'cutado

‘l La ‘documental copla fotostatlca__.;;de“-'eglstro;j_.‘_}_
_r_:Mumcxpa[ _ del: 05 de octubre de 2016;.consultablea -

ubicado en |

_{7 €on e;.giro.de cafeterfa, con-la actlwdad T al.
” ‘:‘z‘de etaboracnon y venta de allmentos preparados comlda 'aplda g

_"".'ﬂ".',f‘reposteria para consamo en el local o) para Ilevar sm* venta"de_
'”-.".r_;g'f‘_‘,{_lbebldas alcohohcas con estacmnamlento '

4908 del Codlgo

"'---._-"apllcamon supletorla ala Ley de Justncna Admmlstratlva del Estado'.g,-_
-i-;.‘-‘“.;deeifMprelos ennada le benef|c1an a la parte actora m las pruebas "

porq ue

_I

el-,__ . tablecnmlento -de Ia parte actora n| que se ejecutara

s ‘AL{ ;f‘..Q f‘,qi—!ed"dbalc.rie—d i‘ta'c'i'b conla ;,prlr.i_é_ba;:-.,—-id é nea‘_"'_ los aEto_S

2.8 Artlculo 450.- Los medios de’ prueba aporrados ¥ admltldOS serén valorados cada uno de EUDS yensi COHJU""CD U

w racnonalmente por ‘el Juzgador; ‘atendiendo’a’las leyes de la loglca yde la exper:encxa, deblendo ademas observar E
B 1as reglas especiales que este Cod1gn ordena. -

~ rendidas, las presunciones y los indicios, se leguen a“una conviecidn. En casos dudosos, el Juez también podrd 7"

e deducur argumentos del comportamiento de las partes durante el procedimiento, .En todo caso el Tribunal deberd. - -

.. exponer en los puntos resolutivos cuxdadosamente las motnvacnones y los fundamentos de [a valoracnon juridica” e




- { EXPEDIENTE TIA/125/17/201

-:. L

30La regla genera[ para conocer los a[cances de un :

F'_f-,-..lal_ egal|dad o llegahdad de esos actos,' ya que la carga de la'_:j.__}.,,‘_,:;_f"-__7:[
prueba__sobre su exnstencna correspond a a parte actora toda. R
vez‘ que es suyo el pl‘OpOSltO de poner en movrmlento a: este{';._:‘--,_-7-___-=f

y‘-.ff_."gdeterm[nado acto.‘'de autoridad, que ‘se-sabe cierto, consrste;s_'l-:-‘:"l

torldades demandadas ‘no;. es. pOSIble que ‘el Juzgador_

.ff:-;-f__,._preCISamente enconocer su. contenldo del-cual se pueda saber:- e
qmenes son’ los su1etos atlos.que’ esta’ dll‘lgIdO ya que. su1etos'-, e
""'afecta el actoen su’ esfera Jurldlca consecuentemente sila parte-f‘ftf‘_‘-;;':: o
i,‘[-e_“-acto\ra no. probo la ex1stenc:a del acto lmpugnado ern:- relac1on a;f,ﬂ-'-"-*“

"i;'_\ff:_'fdetermme Y. haga manlfestac1ones sobre el fondo de ese:acto, =

la Le de Just|c1a Adminlstratlva del Estado de More1059

I, ¢

'mpugnados en relacron a las autondades demandadas

?""_“Slrven de

L '-,Jurzsprudenaa les:-

i r T

_;"";-'_"-_porque no se: desprende su: exnstencxa por lo: que se actuallza la_f-:'_ e
: 'ausa;l de 1mprocedenc1a prevnsta enel art|culo 76 fracc:on XIV. de SR

Con fundamento en lo dlspuesto por el artlculo 77 fracc10n_f'-":j_‘i___?-f-:_, ‘:
de la Ley de Justncna Admlnlstratlva del Estado de Morelos10 sej_}_'_-'_
decreta ‘el sobreselmlento del _[UICIO “en’ cuanto ‘a los actos, e

onentac:on “los 519u1entes c'riter_ioé"'f[]..' T

r.f'._'i:‘.CARGA DE A PRUEBA EN. EL JUICI_Q CONTENCIOSOI'-1‘5_,_,_:-“':-.. -
:_i-"'ADMINISTRATlVO FEDERAL. 'CORRESPONDE AL ACTOR,.ST

"/ LAAUTORIDAD DEMANDADA NIEGA LA'EXISTENCIADELOS =~ -

"’-.‘_‘demanda nlega ‘la EXIStenC!a de los credltos ﬁscates':.-'f"

s ‘s "Artxcolo 75 El jLIICIO ante el Tr:bunal de Just:c:a Adrmmstratwa es lmprocedente

[l

‘10 Artlculo 77 Procede el sobrese;mlento del ]UICIO

cLed

'+ CREDITOS FISCALES IMPUGNADOS. Si en el juicio contencioso © <
""3":'-4'admlnlstrat:vo federatla autondad demandada alcontestar la . . -

jjrff_fr._}“-;lmpugnados ello no envuelve la aﬂrmaoon de un. hecho]‘que'

XV 'C ndo de [as constanoas de autos se desprende claramente que e[ acto reclamado es mexxstente, o

Si- Cuando durante la trarn:tac1on del proced:mlento sobrevmaera o aparecnese alguna de las causas de, . '

'7 lmprocedenc:a a que se reflere esta Ley

‘:‘jr [ ]"

e




. EXPEDIENTE TIA/125/17/2019 .

< TRIBUNAL D JUSTICIADVINISTRATVA * . R Od‘QR; ‘F‘le_dera_l‘:_ ‘de- Procedlmxentos Qy;[g;,, qe ;'f\a,P;'-c,a.,c'?.n
- PEESTOORENORACS . ot ' supletoria a la materia, - para- que' ésta demuestre lo~§ué
. | “»manifestd, al tratarse de-una negacion::de -ahf. quie la carga .-
+.probatoria.de:la existencia de las. resoluciones: controvertidas

“rcorresponda al'actor, .

. ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA  DEL. '
" CORRESPONDE AL QUEIOSO. Enl ico de amparo ndirects,
© .- laparteqlijosa tiene la cargarprocesal de ofrecer pruebas para’ ;-
~..demostrar [a violacin de garantias‘individua les quie alega, ya
- “que, el quie.interpone una demanda deamparo estaobl(gado o
o a ESfab'lecér,_-.i directamente’ o medlanteelmformedela
- autoridad - ‘i"espohsab:l_efi__. la” existencia- del "acto . que.“es:
inconstitlicional, aunque, incluso, las autoridades resporisables
N0 rindan su informe justificado; caso en el cual, la ley establace:
- la presuncién de la existencia de los actos, arrojande en forma, "

7 tota‘[‘la“féalféa.de la prueb'a'"af‘bé"f'i‘“c_'ibﬁézfiq degar Y
- delainconstitucionalidad de los actss impugnados:”

bkl Alhaberseact f'?‘lfiad:b'_l'é,f.‘_’é_i’c_é;déjE,aUsé;l""de-rlmp;o‘gedenqa*
. “hace’inn e

innecesario sbordar el estidio: del fondo e los A
_.Impugnados'y la pretensién re lacionada con esos actos’ precisa

o enelpdmaforay

- Sirve ‘orientacién’ a -lov:antes . expt
jurisprudencial'que a continuacién ‘se cita:

""" SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTG -CIRCUITO! - Arparo.-directs,

- .17334/2016:7 de septiemnbre de"2017 *Unanimidad-de votos, Poriente: José Ybrain' Herndndez Lima. Secretaria:
e SandrafCarolinaArellano; Gonzélez, Amparo directo 323/2076.’5 de octubre de 207 7.’ Unanimidad .de" votds.’
" Ponente: 'Maria Leonor ‘Pacheco Figiieroa. Secretario: Gerardo Rojas Trujillo. Amparo directo 406/2016.-16- de.

- mioviembre de 2017. Unanimidad.de votos. Ponente: Maria Leonor Pacheco Figueroa; Secretario: Roberto Genchi-
. Recifos: Amparo directo324/2016:/8. de febrero de 2078 Unanimidad-de votos, Ponente: José Francisco-Gilia
.. - Lépez. Secretario: Clemente Delgads Salgado. Amparo directo 344/2016, 15 de febrero de 2078.-Unanimidad de
+". votos. Ponente: José Francisco Cilia Lépez: Secretario: Clemente Delgado Salgado: Décima Epoca Nimi. de Régistro:
" 2077486, Instancia: Tribunales, Colegiados de Circuito Jurisprudencia. Fuente:-Gaceta del Semanario Judicial de:ta
¢+ Federacién. Libro 57, Agosto dé2018; Tomo IIl Materia(s): Administrativa. Tesis: VL.20.A)/7 (10a). Pégina: 2404
© %212 Octava Epoca: Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Gaceta del-Semanaric
U Judicial de la Fedéracitn, Tomoi80; Agosto-de 1994, Tesis: VI:20. J/308. Pégina: 77.-Amparden revisién 182/9.:

7 .~ Fidel Benitez Martinez. 6 de mayo de"1993. Unanimidad de votos, Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando:
" Cortés Galvén. Amparo en revision 343/93, Anuncios en Directorios, $.A. de C.V-19 de agosto de-1993; Unanimidad-
""de votos. Ponente: José Galvdn Rofas., Sectetario: Armando; Cortés Galvan. Amparo en revisién 610/93. Carlos |

. " Merino Paredes. 27 de enero ‘de,1594. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta.
-~ 'Secretaria: Laura vén Njera Flores. Amparo en revisién 48/94. Marfa del: Rocio Niembro y otre. 15 de'marzo'de -
1994, Unanimidad de votos, Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretaria: [aura. Ivén Néjera Flores:
Maria Luisa. Herndndez H_e_rna’ndez.f713}'-de.__'ab_ril{de-.":‘lsg_d..;_Una_nimidad"._d_e‘f;votos.j“
gel. Secretario: Humberto Schettino Reynia..Nota Esta tesis también aparece'en el © '
ial-de la: Federacion 1917-1985, Tomo Vi,-Materia Comuin; Segundz Parte, ;&‘,is_SSS, e

D019, Ao del Candll el Sur, Pl Zapasa®™




Lt JEXPEDIENTE TIA/128/17/2018

-”_SOBRESEIM[ENTO DEL ™ ‘T-‘JUICIO CONTENCIOSO_;!{‘{
""-'”,'.'_CUESTIONES DE FONDO. 'No causa’ agra\no la sentenCIa que'.l‘ -
::_‘no 'se .ocupa’ de los.. conceptos de- anulac1on tendlentes a o
: ’\demostrar las causales de nultdad de ‘que adolece la resoluc1on'-;
' "'mpugnada que const:tuye el problema' de;fondo si se declaraﬁ'{-"

: el sobreselmlento detju1c1o contencuoso admmxstratwo”

"-..-._}'-P'a'rt"'e".'d.i's;bc'i"Si.fi'\"ra’.j_)“f' E

/33, Se decreta el sobreseimiento del juiicio; -

Notrﬁqpersonalmte R

:"':-V"f"Resolucmn deflmtlva emltlda y flrmada por unanlmldad de cuatro-
-"votos por los. lntegrantes del Pleno del Tnbunal de. Justlc1a

. ‘Licenciado,en Derecho _

“la”. Cuarta Sala Espeaallzada “en:

.-_iﬂ_._Tltular de la: Primeéra Sala “de 1nstruccmn y ponente. -
- ‘en"este asunto; Magistrado Doctor en”Derecho

}-""?'-—Tltular de ‘la Tercera Sala de ‘instruccién;. .
Maglstrado Maestro en Derecho _ |

de Qumta Sala'”

L Amparo dnrecto 41 2/90 Emtlto Juarez Becerra 23 de octubre de 1990 Unamm:dad de votos Amparo directo":‘ S

?ADMIN]STRAT]VO NO PERMITE ENTRAR AL ESTUD[O DE LAS”L: S

"-Admlmstratlva del Estado- de Morelos Maglstrado PreSIdente Lo
lar; de‘;_:A._"i""[;_";_"--" e
Responsabllldadesfﬂ_':
'""i':f‘,.Admmlstratlvas” Maglstrado Maestro en ‘Derecho - -

358/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S. A" de C.'V."14 de octilbre de- 1992. Unanimidad de votos. Amparo directo -
-154/93. Antonio 'Lima Flores. 6 de mayo de 1993, Unanimidad: de votes. Amparo directa 185/93. José Pudros

:Temolzm Brais. 6 de mayo de 1993, Unanimidad de votos. Amparo directo 349/93. José Jerénimo Cerezo. Vélez,

- -, 29 de septiembre de 1993. Unanimidad de votos. Nota: Tesis V1.20.J/280, Gaceta nimero 77, pag 77 vease..““' T

SN e;ecutor:a en el Semanario Judicial de la Federac:on, tomo Xlll-Mayo, pag. 348. . . oo
*'En términos del articulo 4 fraccidn |, en relacién con la disposicién Séptima Tmnsxtorla dela Ley Orgamca del

- Tr:bunal de Justicia Administrativa del Estado de Moreios, publicada el dia ‘19 de;ulxo del 2017 en el Perlodu:o" Co
" Oficial *Tierra y Libertad” niimero 5514.
- 18 Ib:dem
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EXPEDIENTE TJA/125/17/2019

LAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

t
La Licenciada ecretarig”General de Acuerdes del Tribumal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Cue la pyésent ja de firmas, corres i
expediente nimero TJA/125/17/2019 relativo al juicio admhinistrative, promovido por
en contra del H. AYUNTAMIENTO DE CUERNAVA » MORELOS, ¥ OTROS, misma qu ada en pleno de

veintiséis de junio del dos mil diecinugve. DOYYE.
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